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OZET

Bu ¢alisma, Kahramanmaras ili ve merkez ilgesinde dogal olarak yetisen, seleksiyonla elde edilmis,
15 adet degisik karadut (Morus nigra L.) genotipinde, 2015 ve 2016 yillarinda yiiriitilmistiir.
Calismada farkli lokasyonlarda bulunan karadutun meyve eni ve boyu (mm), meyve agirligt (g),
meyve sap1 uzunlugu (mm), meyve sap1 kalinligi (mm), suda ¢6zunebilir kuru madde (SCKM) (%),
pH ve titre edilebilir asitlik (TEA) (%) igeriklerinin incelenmesi amaglanmistir. Bu parametrelerden
elde edilen sonuclarda istatistiksel olarak % 5 diizeyinde 6nemli farkliliklarin oldugu belirlenmistir.
Pomolojik incelemelerde ise meyve eni 13.64-20,38 mm, meyve boyu 23,36-30,86 mm, meyve yas
agirhigr 3,54-8,03 g, pH 2,65-3,54, titre edilebilir asit miktar1 (TEA) sitrik asit olarak % 1.75-3,51,
suda ¢ozilebilir kuru madde (SCKM) miktar1 % 14,00-20.00 Brix, olarak belirlenmistir. Calismada
15 numaral1 genotipten tmitvar sonuglar elde edilmistir.

DETERMINATION OF POMOLOGICAL CHARACTERIZATION OF BLACK
MULBERRY (morus nigra l.) GROWN iN KAHRAMANMARAS PROVINCE

ABSTRACT

This study was conducted on 15 different black mulberry (Morus nigra L.) genotypes in
Kahramanmaras province in 2015 and 2016. The aim of study was a determine the effects of different
locations on black mulberry fruit features such as fruit width, length, fresh weight, fruit panicle
length, fruit panicle thickness, Ph , titratable acid, water-soluble acid solids (TTS). By the aim,
ramdomly one black mulberry trees signed in each locations and it was designed each replication was
represented by one tree. According to the results obtained, pomological characteristics were
determined as fruit width 13.64-20,38.56 mm, length 123,36-30,86 mm, fresh weight 3,54-8,03, pH
2,65-3,54, titratable acid (TA) %1.37-2.24 ml in malic acid equivalent, water-soluble acid solids
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(TTS) %14,00-20.00°Brix. Genotype 15 had the highest score in this selection for recommendation
to growers.

Key words: Morus nigra, fruit characteristics, selection,

GIRIS

Dut (Morus spp.) Urticales takiminin Moraceae familyasinin Morus cinsinde yer almakatadir. Farkli
iklim ve toprak kosullarina adaptasyon yeteneginin yliksek olmasi nedeniyle, 1liman, tropik ve
suptropik iklim bolgelerinde 100 kadar tiirti tanimlanmistir. Bu tiirlerden yaygin olarak 10 — 12 tlrin
yetistigi kabul edilmekle beraber, en ¢ok rastlanan tlrler, Morus alba (Beyaz dut), Morus nigra (Kara
dut) ve Morus rubra (Mor dut)’ dir ( De Candolle A., 1967; Gerasopaulos & Stavroulakis, 2012)
Morus alba’nin anavatani Cin, Morus nigra’nin anavatani Iran ve Kafkaslar, Morus rubra’nin
Anavatani ise Kuzey Amerika’dir. Birgok organindan yararlandigimiz dutlar, bu Gg tlr icerisinde yer
almaktadir. Dut’un  gerek  bitkisi gerek meyvesi degisik alanlarda  kullanilarak
degerlendirilebilmektedir. Taze, sofralik, pekmezlik, siralik ve meyve suyu olarak tiketilmekle
beraber pasta ve dondurma sektorlerinde aroma ve renk verici olarak kullanilmasinin yani sira son
zamanlarda saglik sektoriinde Ozellikle de karadut (Morus nigra L,) tatlandirici, aromatik madde
olarak da ila¢ yapiminda kullanilmaktadir. Son zamanlarda Ozellikle karadut meyvelerinin
antioksidan 6zelligi lizerinde yogun bir sekilde durulmaktadir. Dut meyvesinin % 85’i sudur. Ham
protein orant % 0,36 serbest asit oran1 % 1,86 indirgen seker % 9,19 ham seliiloz % 0,19 ve kiil orani
da % 0,66 dir. Dut meyveleri; karoten, B1, B2, C vitaminleri ile nikotinik asit yag bakimindan da
zengindir. Ana seker igerigi glikoz; ana serbest asidi ise malik asittir (Glines, 2013). Ayrica yapragi
ipekbocegi besini olarak kullanilmakta ve iilkemiz ekonomisine 6nemli katkilar saglamaktadir.
Bundan dolayidir ki sadece yapragi igin yetistirilen birgok dut tiirii bulunmaktadir. Kagit sanayi,
mobilya, baz1 miizik aletlerinin yapiminda dut agacindan yararlanilmaktadir. Baz1 dut tiirleri siis
bitkisi olarak bahce mimarisinde onem kazanmakla beraber, bazi tiirleri de ¢it bitkisi olarak
kullanilmaktadir (Giines ve Cekic, 2004).

90

Tiirkiye bitki genetik kaynaklari yoniinden 6zel bir konuma sahiptir. Diinyada belirlenen gen
merkezleri igerisinden Akdeniz ve Yakin Dogu Merkezleri Tiirkiye’yi icerisine almaktadir. Yaklagik
80.000 civarinda tiire sahip olan iilkemizin bu zenginliginin nedenleri, ekolojik kosullarinin bitki
yetismesine uygun olmasi, go¢ yollarinin iizerinde bulunmasi ve Anadolu’nun tarihin ilk ¢aglarindan
beri pek ¢ok medeniyetin yasadig1 bir alan oldugu bildirilmistir (Ercisli, 2004). Dut’ta Ulkemiz
genetik kaynaklari icerisinde yer alan 6nemli bir meyve tirlerimizden birdir. Ulkemizde dut kultiiri
cok eskilerden beri farkli amagclarla yapilmaktadir, fakat daha ¢gok meyveleri i¢in yetistirilmesiyle 6n
plana ¢ikmustir. Ulkemizde meyvesinden yararlanilan ve yaygin olarak yetistirilen dut tirleri Morus
alba (beyaz dut), Morus nigra (karadut), Morus rubra (kirmizi veya mor dut) ve Morus levigata dir
(Karadeniz ve Sisman, 2004). Bunlar i¢inde en yaygin olan Beyaz dut, yapraklarinin ipek bocegi
beslenmesinde kullanilmasindan dolay1 6zellikle ipek iiretimi yapilan yerlerde daha yogun sekilde
yetistirilmektedir. Agag sayisi itibariyle Beyaz Dut’u sirasiyla Karadut ve Mor dut takip etmektedir
(Lale ve Oz ¢agiran, 1996).

Turkiye’de yaklagik 2.510.000 dut agaci bulunmaktadir. Bunlarin 2.130.000 adedi meyve veren yasta
olup yaklasik 55.000 ton iiriin alinmaktadir (TUIK, 2016.). Dut yetistiriciliginin bdlgesel dagilimi
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incelendiginde Ortadogu tarimsal bdlgesinin gerek toplam agag sayisi (486.547 adet) gerek iiretim
bakimindan (12.450 ton), 1. sirada yer aldig1 goriilmektedir. Akdeniz bolgesi ise toplam agag sayisi
(224.992 adet) ve iiretim (4.620 ton) bakimindan sirastyla % 8.65 ve % 8.40 ’lik paylarla 5. sirada
yer almaktadir. Akdeniz bolgesinde en fazla liretim Kahramanmaras’ta (1.389 ton) olup, bunu 953
tonla Igel izlemektedir (TUIK, 2016).

Cizelge 1. 100 g Karadut’un kalori ve besin degeri

Kilojul 340 Kj Tekli Doymamis Yagi 0.070 ¢
Kalori / Enerji 83 kcal Doymus Yagi 0.045 g
Karbonhidrat 1950 g Coklu Doymamis Yag 0.280 ¢
Protein 196 ¢ Fiber 23 ¢
Lif 19 ¢ Kalsiyum 35 mg
Yag 057 g Demir 1.7 mg
Seker 1590 ¢ Potasyum 18 mg
A Vitamini 2.3 lu Sodyum 172.2 mg
C Vitamini 10 mg Kolesterol 0 mg

Gen kaynaklar1 arasinda gosterilen lilkemizde, karadut iizerine bir¢ok ¢alisma yapilmasi ragmen hala
bu konuda yapilan ¢alismalarin yetersiz oldugu gorilmektedir (Aslan, M.M., 1998; Islam ve ark.,,
2004; Koyuncu ve ark., 2004; Giines ve Cekig, 2004; Keskin, 2016). Ulkemizde meyvecilik
yoniinden mevcut ¢esitliligin gliniimiizden gelecege aktarilmasi, uygun tiplerin se¢ilmesi ve
korunmasi ile miimkiin olacaktir. Bu amaca yonelik olarak, s6z konusu ¢esitliligin tespiti, se¢cimi ve
degerlendirilmesi g¢alismalarinda materyal olarak kullanilabilecek olanlarin belirlenmesi oldukca
onemli bir husustur. Ayrica, lilkemizde yetistiriciligi yapilan baz1 meyve tiirlerine (dut, kizilcik, vb)
ait bolgesel tip sayisinin ¢ok fazla olmasi ve iiretim bolgelerinde bu tiplerin liretimde agirlik
kazanmasi, bolgeler itibariyle ¢esit miktarini1 azaltmak suretiyle standart olabilecek tiplerin tespit
edilmesi caligmalarin1 gerekli hale getirmektedir. Bu amagla, Kahramanmarag bolgesinde yetisen dut
tiplerini seleksiyon yolu ile belirleyerek bunlarin meyve pomolojik 6zelliklerini belirlemek amaciyla
yapilmaistir.

MATERYAL VE METOT
Materyal

Bu calisma Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz Bolgesi’nde yer alan Kahramanmaras ilinde yiirtitiilmiistiir.
Calismanin materyalini Kahramanmaras ili Merkez, Onikisubat ve Dulkadiroglu ilgelerinden segilen
yerel karadutlar (Morus nigra L,) olusturmustur. Ulkemizde standart tescilli karadut gesidi
olmadigindan dolay1 calismada kontrol bitkisi kullanilmamistir. Bu genotiplere ait meyve
orneklerinin tamami olgunlagma zamanlar1 dikkate alinarak 2015 -2016 sezonlarinda Haziran ve
Temmuz ay1 i¢cinde yerinde alinmistir. Meyve 6rnekleri saglikli agaclardan secilmistir. Laboratuvar
caligmalari, Dogu Akdeniz Geg¢it Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidiirliigii Bahge Bitkileri
Bo6limi Fizyoloji Laboratuvarinda gergeklestirilmistir. Calismada, belirlenen dut tiirlerinin
genotipleri temsilen secilen agacglarindan homojen bir sekilde 30 adet olgunlasmis meyve ornegi
alinmigtir. Her grupta 10 meyvenin bulundugu 3 tekerriirlii olarak yapilmistir. Bu kapsamda meyve
agirhigi (g), meyve eni ve boyu, meyve sap uzunlugu (mm), suda ¢6zinen kuru madde SCKM (Brix),
pH, titre edilebilir asitlik TEA parametreleri yapilmistir.
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Metot

Calismada, belirlenen dut genotipleri temsilen secilen agaclarindan homojen bir sekilde 30 adet
olgunlagmis meyve Ornegi alinmistir. Bu ornekten her yinelemede 10 meyve olacak sekilde ii¢
yinelemeli olarak asagida belirtilen 6l¢iim, tartim ve analizler yapilmistir.

Meyve Agirhg (g): Genotiplerden alinan 30 adet meyvenin her biri 0,1 g duyarl terazide tartilmasi
ve ortalamasinin alinarak belirlenmistir. Meyve agirliklar1 0.001 g hassasiyetteki terazide tartilmasi
ile belirlenmistir. (Glleryiiz, 1977; Ercisli, 1996; Orhan,2009).

Meyve eni ve boyu (mm), meyve sap uzunlugu: Meyve eni, meyve boyu ve meyve sap1 uzunluklari
0.05 mm duyarli milimetrik dijital kumpas ile 6lgtilmiistiir. Ortalama degerler tim 6l¢lim degerlerinin
meyve sayisina boliinmesi ile hesaplanmustir. (Gulerytiz, 1977; Ercisli, 1996;0rhan, 2009).

Suda Cozinen Kuru Madde (SCKM): Meyve suyunda SCKM miktari, el refraktometresi ile
Ol¢iilmiis ve ortalamalart alinmistir (Orhan, 2009).

pH Tayini: Meyve suyu pH’s1, sikilan meyve suyunda dijital pH metre kullanilarak belirlenmistir.
(Cemeroglu, 1992).

Titre edilebilir asitlik: SCKM okunmasinda kullanilan usare 6rneginden 10 ml meyve suyu alinarak
100 ml’ye tamamlanmis ve 0,1 N NaOH ile titrasyon yapilmis ve elde edilen sonuclar asagidaki
formiilden yararlanilarak % titrasyon asitligi (malik asit) cinsinden hesaplanmistir.

Asitlik formala: 0,07xharcanan NaOH miktart x 20 x faktor (0,963). (Altan, 1989, Agca ve Ilgin
2017).

BULGULAR VE TARTISMA

Seleksiyonla elde edilen karadut genotiplerinin meyve 6zelliklerine ait pomolojik analizler Cizelge
2’de verilmistir.

Meyve Agirhgi (g): Dut 1slahinda ve yetistiriciliginde en énemli 6zelliklerden birisi meyve agirhigidir
(Chang, 2008; Keskin, 2016). Arastirmada, incelenen populasyonlarda meyve agirligi yoniinden dut
genotipleri arasinda farkli ve yiiksek varyasyonlar tespit edilmis ve elde edilen veriler incelendiginde
karadut genotipleri arasindaki farkliliklarin % 5 seviyesinde istatistiki 6neme sahip oldugu
belirlenmistir. Arastirmada timitvar olarak segilen genotiplerde meyve agirlhig: 3,54 g (46-10)- 8,03 g
(KL-15) arasinda bulunmustur (Cizelge 2). Onceki yillarda yapilan ¢alismalar incelendiginde, Islam
ve ark., (2004) Sebinkarahisar’da yaptiklari ¢alismada, yerel dut genotiplerin meyve agirhiginin 2,12-
4,72 gr arasinda degistigi bildirmislerdir. Ispir ve Pazaryolu ilcelerinde yetistirilen dutlarin
seleksiyonu tizerinde ¢alisan Erdogan (2003), segilen tiplerin meyve agirligini 2.35-5.76 g, Malatya,
Elaz1g, Erzincan ve Tunceli illerine bagli bazi ilgelerde yetistirilen dutlar {izerinde ¢alisan Aslan
(1998) ise meyve agirligmni 1.46-2.32g olarak belirlemistir. Yilmaz ve ark., (2012) Malatya’da
yaptiklari ¢alismada ortalama meyve agirligini 0,66-3,07g arasinda, Erdogan ve Cakmakg1 (2006) 1,4
g-2,2 g arasinda belirlemistir. Antakya ve yoresinde incelenen dut genotiplerde meyve agirligi 1,13-
4,25 gr arasinda (Polat 2004); Van ilinde yapilan seleksiyon ¢alismalarinda, dutlarda 1,38- 3,08 gr
arasinda (Cam ve Tiirkoglu 2004); Adana ili ve ¢evre illerinde secilen genotiplerde 2,96-6,42 ¢
arasinda (Burgut ve Tiiremis 2006). Keskin 2016, Giimiishane’de yaptiklar1 ¢alismada ise 1,92 g-
5,27 g arasinda bulunmustur. Arastirmamizda secgilen dut genotiplerinin meyve agirlik degerleri ile
iilkemizin farkl yerlerinde yiiriitiilen ¢caligmalarla karsilastirildigimizda, elde ettigimiz verilerin bazi
caligmalara gore yiiksek, bazi ¢aligmalarla benzer, baz1 calismalara gore ise daha diisiikk degerler
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gosterdigi goriilmektedir. Bu durumun, farkli bolgelerde, farkli ekolojik kosullarda ve farkl tiirler
izerinde ¢aligmanin dogal bir sonucu oldugunu sdyleyebiliriz.

Meyve Eni ve Boyu (mm): Arastirmada imitvar olarak segilen genotiplerde meyve eni, 13.64 —
20,38 arasinda oldugu saptanmistir. Meyve boyu ise 23,36-30,86 mm arasinda degisim gosterdigi
belirlenmistir. (Cizelge 2). Meyve eni, en genis olarak KL-01 (20,38 mm) ve KL-07 (19,11 mm) en
dar olarak KL-03 (13.44 mm) tiplerinde 6l¢iilmiistiir. Meyve boyu yoniinden ise KL-15 (30.86mm)
ve 46-01 (27,38 mm) tipleri en uzun olarak saptanirken, 46-06 tipi en diisiik (23,36 mm) deger
vermistir. Keskin (2016), Giimiishane’de yaptig1 bir ¢alismada segilen genotiplerde ortalama meyve
eni 11,25-17,37 mm, meyve boyu ise 17,84-28,77 mm arasinda degisim gostermistir. Islam ve
ark.(2004), yetistirilen mahalli dut cesitlerinin pomolojik 6zelliklerini saptadiklari bir ¢aligmada,
genotiplerde meyve eninin 13.7-20.0 mm, meyve boyunu 22.6-32.6 mm; Giines ve Ceki¢ (2004),
Tokat yoresinde yapraklart ¢alismada, meyve ¢apini kara dutta 17.02-20.53 mm, mor dutta 14.90-
22.36 mm ve beyaz dutta 15.32-21.28 mm, meyve boyunu ise sirastyla 21.21-26.11 mm, 23.93-35.18
mm, 25.75-34.85 mm olarak belirlemislerdir. Erdogan ve Cakmake¢1 (2006) inceledikleri dut
genotiplerinin meyve ¢ap1 ve uzunluk degerlerini sirast ile 10,4-12,9 mm ve 19,1-28,2 mm arasinda
degistigini bildirmislerdir. Diger bir ¢alismada ise Adana ilinde secilen genotiplerde meyve eni 1,50-
2,10 cm, meyve boyu ise 2,20-3,43 cm arasinda degisim gostermistir (Burgut ve Tiiremis 2006).
Bagka bir ¢alismada, Uzun ve Bayir (2009) meyve eninin 13.5-19.6 mm ve meyve uzunlugunun ise
20.9-25.4 arasinda oldugunu belirlemislerdir. Bizim ¢alismamizda se¢ilen genotiplerin meyve eni ve
boyu, Keskin 2016, Erdogan ve Cakmakg1 (2006), Orhan (2009), Uzun ve Bayir (2009) ve Koyuncu
ve ark., (2004)’dan yiiksek, Burgut ve Tiiremis (2006) ve Cekic (2004) ile benzer bulunmustur.

Meyve Sap Uzunlugu ve Kalinhg (mm): Arastirmada timitvar olarak secilen genotiplerde meyve
sap1 uzunlugu 2,37 mm (KL-05) ile 4,51 mm (KL-08) arasinda degisim gosterdigi tespit edilmistir.
Meyve sap kalinligi ise 1,40 mm (KL-03) ile 4,10 mm (KL-07) mm arasinda oldugu belirlenmistir
(Cizelge 2). Keskin (2016), Giimiishane’de yaptig1 bir ¢aligmada segilen genotiplerde meyse sap
uzunlugunun 5,49-13,17 mm, arasinda degisim gosterdigi belirlemistir. Erdogan (2003) tarafindan,
Erzurum ilinde yetisen dutlar lizerinde yiiriitiilen seleksiyon ¢alismasinda, dut genotipinde 2,60 mm
ile 15,20 mm arasinda meyve sap uzunluguna sahip olduklarini bildirmistir. Bizim ¢alismamizda da
meyve sap uzunluklarinin genotiplere gore degistigi belirlenmis olup oOnceki yillarda yapilan
calismalarla benzer sonuglar elde edilmistir.

Suda Coézuinen Kuru Madde (SCKM) (%): Ulkemizde dut yetistiriciliginde genel olarak pekmez,
pestil ve sucuk gibi iiriinlere islenmekte ve iireticiler ticari olarak gelir elde etmektedir. Ozellikle dut
meyvesinin igleme siirecinde meyvelerin sahip oldugu suda ¢oziinen kuru madde (SCKM) degeri ¢ok
blyiikk 6nem arz etmektedir. Dut yetistiriciliginde SCKM {izerine genotip, gesit, tiir ve ekolojik
kosullar biiylik oranda etkili olmaktadir (Ercisli, 1996). Arastirmada limitvar genotiplerin suda
¢ozndr kuru madde icerikleri %14,00 (KL-04 ve KL-11) ile %20,00 (KL-15) degerleri arasinda
oldugu tespit edilmistir (Cizelge 2). Onceki yillarda yapilan calismalar incelendiginde, farkli
arastirmacilar tarafindan farkli bolgelerde incelenen dut genotiplerinde suda ¢oziinen kuru madde
miktarin1 Keskin (2016) %13,2-23,1, Islam ve ark., 2004, %15.3-23.8, Giines ve Cekic (2004);
%18.0-19.4; Uzun ve Bayir (2009) %15.6- 17.6 arasinda olduklarini belirlemislerdir. Antakya ve
civarinda incelenen Beyrudi, Hatuni, Yabani ve Sami dut genotiplerinde SCKM iceriklerinin %
13,73-16,01 degerleri arasinda degistigi saptanmistir (Polat, 2004). Karadeniz ve Sisman (2004),
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Karadeniz bolgesinde yaptiklar seleksiyon caligmasinda dut genotiplerinin ortalama SCKM’
degerini %16,1 olarak belirlemistir. Burgut ve Tiiremis (2006), Adana ve gevre illerden secilen dut
genotiplerinde SCKM miktarini % 9,30-26,2 arasinda belirlemislerdir. Japonya’da dut gen kaynaklari
izerinde yiirtitiilen bir ¢aligmada, 260 dut genotipinde meyvelerin SCKM igeriklerinin % 6,6-20,8
arasinda degisim gosterdigi belirlenmistir (Machii ve ark., 2001). Snapyan ve ark., (1981), dut
genotipleri lizerinde yaptiklart bir ¢alismada toplam kuru madde miktarimi % 21,5 olarak
saptamislardir. Bizim ¢aligsmamizda da SCKM miktarinin genotiplere gore degistigi belirlenmis olup
onceki yillarda yapilan bazi c¢alismalardan yiliksek, bazi calismalara ise benzer sonuglar elde

edilmistir.

pH Degerleri ve Titre Edilebilir Asitlik (%): Arastirmada timitvar olarak secilen genotiplerde
ortalama meyve suyundaki pH degeri 2,65 (KL-04) ile 3,54 ( KL-09) ve toplam asitlik degeri %1,75
(KL-03) ile %3,51 (KL-10) malik asidi degerleri arasinda degisim gosterdigi tespit edilmistir (Cizelge
2). Onceki yilarda yapilan ¢alismalar incelendiginde, farkli arastirmacilarin farkli bolgelerde
inceledikleri dut genotiplerde meyve suyu pH degerlerini Keskin (2016), 5,67 16) ile 6,59 arasinda,
Giindogdu ve ark., (2012) 3.25-5,22 arsinda, Orhan (2009), 3,30 ile 5,89 arasinda, Burgut ve
Tiiremis (2006), 2,29-6,21 arasinda, Bakkalbas1 ve ark., (2004) % 1,07-2,87, Ozdemir ve Topuz
(1998), % 0,2-2.4, Cam (2000), 5,6-7,4, Erdogan (2003), 3,64-6,05 degerleri arasinda degistigini
tespit etmislerdir. Arastirmamizda segilen genotiplerin meyve suyu pH degerleri diger arastirmalarda
bulunan verilerden diisiik degerler gosterdigi belirlenmistir. Toplam asit tizerine yapilan ¢aligsmalar
incelendiginde, Keskin (2016) (% g) 0,02 ile 0,07, Islam ve ark., (2004), %1.21- 2.17; Uzun ve Bayir
(2009) %1.94-2.23, Snapyan ve ark., (1981) %0,59 degerleri arasinda yer aldigini bildirmislerdir. Bu
caligmadaki genotiplerde belirlenen asitlik degerlerinin 6nceki yillarda yapilan ¢alismadan Toplam
asitlik degerleri bakimindan yukaridaki ¢aligmalar da bildirilen degerlerinden daha yiiksek bulunmus
ve bazi farkliliklar oldugu ve bu farkliliklarin ise ekolojik ve bolgesel farkliliklardan kaynaklandigi
diistiniilmektedir

SONUGC

Anadolu pek ¢ok meyve tiirliniin anavatani oldugu gibi, dutun da anavatanidir. Ancak iilkemizde
meyveleri i¢in ticari anlamda dut yetistiricili§i yok denecek kadar azdir. Buna karsin ipek bdcegi
yoniinden ve insan saglig1 acisindan dut agacina 6nem verilmekte ve bu amagcla yerli ve yabanci dut
tipleri selekte edilerek iiretim yapilmaktadir. Diinyada ve Ulkemizde dut konusunda yeterince ¢alisma
yapilmadigi goriilmektedir. Bu dogrultuda Kahramanmaras ili ve merkez ilgelerinde bulunan karadut
genotiplerinin pomolojik 6zelliklerinin belirlenmesi ile ilk kez bu seleksiyon ¢alismasinin yiirtitiilerek
bolgedeki mevcut karadut genotipler hakkinda bilgi sahibi olunmustur. Sonu¢ olarak, Karadut
genotiplerinin pomolojik 6zelliklerin belirlenmesi amaciyla yapilan analizlerden elde edilen bazi
sonuclar onceki caligmalardan farklilik gostermekte iken bazi sonuglar paralellik gostermektedir.
Ozellikle secilen 15 karadut genotipi arasinda istatistiksel agidan farkliliklarin oldugu goriilmiistiir.
Arastirmada segilen genotiplerin ortalama meyve agirliklart ve SCKM bakimindan degerli
bulunmustur. Bu durumun sebebinin ise ¢alismada incelenen genotiplerin farkli ¢evre sartlarinda
bulunduklar1 ve genotipik yonden birbirinde farkli olmasi sdylenebilir. Kahramanmarag bolgesi ile
ilgili elde bu veriler bélgenin karadut yetistiriciligi i¢in uygun oldugu ve 6nemli potansiyele sahip
oldugu belirlenmistir. Ancak, ¢alismada yapilan degerlendirmeler sonucu Kahramanmaras ili ve
cevresindeki agaclarin bahge icinde daginik yada sinir agaglart seklinde bulundugu ve bakimsiz
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oldugu, giibreleme, ilagclama, sulama gibi kiiltiirel tedbirlerin alinmadigi, toplanan meyvelerin aile
ihtiyaclarim1 kargilamak amaciyla sofralik olarak kullanildigi, sadece ihtiyag fazlasinin sepetler
icerisinde pazarlarda satildig1 ve ticari dut liretiminin yapilmadigi saptanmistir. Bu sebepten dolay1
bolgede kapama dut bahgelerinin kurulmasinin saglanmasi, mevcut karadut genotiplerinden daha
kaliteli meyve almak i¢in kiiltlirel islemlerin iireticilere anlatilmasi, sertifikali fidan saglanmasi ve
iireticilere bu konuda 6ncili olunmasi gerektigi inancindayiz. Karadutun tireticilere ekonomik olarak
gelir elde edilebilecek alternatif bir {iriin olarak tanitilabilecegi diisiiniilmektedir. Bu baglamda
seleksiyon c¢alismalarin devam edilmesi ve tescil ¢alismasimnin tamamlanmasiyla {ilkemize yeni
standart dut cesitler kazandirilmas1 gerekmektedir. Ozellikle 1slah ¢alismalar1 bakimindan segilen
genotiplerinin insitu (yerinde) veya exsitu (ortam disi) koruma altina alinmasi biiylik Gnem
tagimaktadir.

TESEKKUR
Bu ¢alismayi destekleyen T.C. Tarim ve Orman Bakanlig1 Tarimsal Arastirmalar ve Politikalar Genel
Miidiirliigii (Proje No: TAGEM/BBAD/14/A08/P10/02)’ne tesekkiir ederiz.

Cizelge-2 Secilmis karadut genotiplerinin pomolojik 6zellikleri

Genotip Meyve Meyve Meyve Meyve Sapi Meyve pH T.EA SCKM
No Yas Uzunlugu Eni Uzunlugu Sap1 (%) (Brix)
Agirhgi (mm) (mm) (mm) Kalinhg:
(9r) (mm)

KL-01 5,81b¢ 27,38° 20,382 3,63¢ 1,56% 3,31¢ 2,02 18.5°
KL-02 596" 25,01¢ 16,4067 3,82¢ 2,151 3,78 1,86 18.5°
KL-03 5,70« 24,91 13,64 3,96¢ 1,40' 377 1,72 174
KL-04  5,15¢ 25,05¢ 17,644 2,41" 1,96 2,65" 1,95 149
KL-05 4,81f 26,21 18,19 2,36" 1,85 3,01 2,11 15f
KL-06 3,62 23,369 15,791 3,57¢ 3,490 2,819 3,120 14.5%
KL-07 5,75 27,24b¢ 19,11° 4,34° 4,102 3,36¢ 3,08 16¢
KL-08 4,518 26,149 16,81° 4,512 2,05¢&n 3,43° 2,289 174
KL-09 5,50 25,18% 17,88 2,37" 2,03™ 3,842 2,41¢ 17.5«
KL-10 3,28 23,921 16,45¢f 4,21 2,24f 3,17¢ 3,512 15f
KL-11 3,72 22,27" 14,59 2,92¢ 2,129 3,35¢  2,88° 149
KL-12 587 25,624 18,55 3,28 3,40° 3,832 2,21" 18
KL-13  5,27¢ 25,15% 15,58" 3,24 2,58¢ 3,67 2,68¢ 15f
KL-14 4,23 24,64°f 15,75% 4,11° 2,38° 3,75%  2,44¢° 149
KL-15  8,03? 30,862 17,97 4,33° 2,93¢ 3,35¢ 2,33 202

Do.os 0,22™ 1.05™ 0,70™ 0,15 0,10™ 0.11™ 0.81™  0.53"
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