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Makale Tarihgesi Oz: Tarim ve turizm kavrami, ilk bakista birbirinden farkli gériinse de
Gelis: 15.02.2024 Ulkemiz igin birbirini tamamlayan en 6nemli ekonomik kaynaklarimizdandir.
Kabul: 12.03.2024 Kirsal kalkinma araglarindan biri olarak gosterilen agroturizm, tarimsal

alanlari koruyarak, surdirulebilir bir turizm faaliyeti olarak gliniimiizde yer
almaktir. Bu baglamda Diinyanin bag merkezlerinden biri olan Alasehir

Anahtar Kelimeler ; . S - . . .
ligesinin, sadece tarimsal UGretim agisindan Uzim bolgesi olmadigi,

Agroturizm, cevresinde bulunan dogal ve kiiltirel turizm potansiyelleri ile bolgenin
Turizm algisi, onemli  agroturizm merkezlerinden biri  haline  gelebilecegi
Alagehir, distnllmektedir. Bu calisma kapsaminda, Ureticilerin agroturizme yonelik

bakis agilarinin belirlenmesi amaciyla 400 kisiyle anket ¢alismasi yapilmistir.
Anket calismasinda, Alasehir lilgesinin agroturizm potansiyelleri
degerlendirilip, bolge halkinin agroturizmine olan bakis agisi ele alinmis,
sorunlu noktalarin belirlenerek (reticilere, boélge halkina ve yerel
yoneticilere yonelik oneriler gelistirilmistir. Arastirma icin gerekli veriler,
katimcilarla ylz ylize goristlerek anket uygulamasi yoluyla toplanmistir.
Elde edilen bulgulara gore; Ureticilerin, 311 kisi agroturizmi farkli is
kollarinin da gelisecegi diisiincesi ile desteklemektedir. Desteklemeyen 88
ireticinin sebepleri ise jeotermal tesislerinin tarim alanlarina vermis oldugu
cevresel sorunlar ve kent kiiltirinin degisimi olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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protecting agricultural areas. In this context, it is thought that Alasehir
District, which is one of the vineyard centers of the world, is not only a
grape city in terms of agricultural production, it can become one of the
important agrotourism centers of the region with the natural and cultural

Keywords tourism potentials found around it. With this study, a survey study was

conducted with 400 people in order to determine the perspectives of local
Agro tourism, residents and producers (farmers) towards agro tourism. In the survey
Tourism perception, study, the rural tourism potentials of Alasehir district were evaluated, the
Alagehir, perspective of the people of the region on agricultural tourism was taken

into account, suggestions were developed for the people of the region and
local managers to identify problem points and create solutions. The
necessary data for the research were collected through face-to-face
interviews with the participants and a questionnaire survey. According to
the findings; 311 producers support agro-tourism with the idea that
different business lines will also develop. The reasons of 88 producers who
do not support agro-tourism are the environmental problems caused by
geothermal facilities on agricultural lands and the change in urban culture.

1.Giris

Degisen ve donlisen diinyada, alternatif turizm cesitleri icerisinde yer alan kirsal turizm, belli
bolgelerde ve belli zamanlarda yogunlasmayan 12 ay hizmet verebilen, cevre, yerli halk ve turist iliskisi
icinde, gelenek ve “marka” olmus bolgesel kimligi yansitacak Grlinlerin  turizm olarak
degerlendirilmesidir (Ataberk,2017; Orhan ve Gomiig,2021). Kirsal turizm, son 20 yilda yerel kaynaklari
ve Urinleri turizmle birlestirerek bolgesel ekonominin canlanmasini da saglamakta ve sosyal acidan
problemlikirsal alanlara ¢dziim dnerileri getirerek yasanilabilirligini arttirmaktadir (Cheteni ve Umejesi,
2023 Adamov vd., 2020, Mahmoodi, 2022, Domi ve Belletti, 2022).

Euro Barometer(2022) Urll raporuna gore, Avrupali turistlerin % 31’i kirsal turizm alanlarini
tercih etmektedir. Turizm potansiyeli ve rekreasyonel faaliyetler nedeniyle bircok ziyaretcinin ilgisini
ceken kirsal alanlar ve/veya agroturizmi yapilan alanlarin tahribatinin 6nlenmesi, doganin ve dogal
kaynaklarin korunmasi ve sirdrdlebilir arazi kullaniminin saglanmasi doga koruma agisindan son
derece 6nemlidir (Unal Ankaya vd., 2018; Yazici ve Pirli, 2022).

Kirsal Turizmin bir yerde baslayabilmesinin 6n kosullari; (Baykal, 2012):

e Kirsal turizmi, halk istemeli, konuksever olmall, turistle kolay iletisim kurabilmeli,

¢ Kirsal turizm kooperatiflerle ve sivil toplum kuruluslariyla isbirligi icinde olmali,

Ulasim olanaklari bulunmali,

Dogal ve kilttrel peyzaj 6zellikleri bulunmali,

e Temiz su kaynaklari(deniz, gol, irmak..) bulunmali,
Tarihi yapilari ve el sanatlari bulunmali,

e Oncelikle geleneksellik belirtilmeli,

¢ Geleneksek Uretim Urtnleri ve bicimleri (Seramik, dokumacilik, el isciligi Griinleri vd) turiste
sunulabilecek uygun ortamlar olmali,

e Bolgede farkli aktiviteler icin mekanlar olmali,

e Glvenlik ve saghk hizmetleri olmali,

e Etkinlikleri ve hizmetleri 6zgilin olmall,

¢ Rezervasyonlar direk ve kolay yapilabilmeli,

e Tanitimlar, sosyal medya olanaklari dogrultusunda da yapiimali,

Agroturizm, kirsal turizm igerisinde degerlendirilen bir turizm tlrGdar. (Ataberk, 2017).
Agroturizmi kapsaminda konaklama, geleneksel festivaller gibi 6zel etkinliklerin programlanmasi gibi
cesitli aktiviteler, etkinlikler ve hizmetler bulunmaktadir (Barbieri, 2012). Ayrica dogal ve organik yerel
Uranleri ve ekolojiyi destekleyerek kirsal bolgelerin ekonomik kalkinmasina yardimci olur (Ammirato
ve Felicetti, 2004). Bunlara ek olarak agroturizmin gelisebilmesi icin kdylerin cografi konumu, dogal ve
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kiiltirel peyzaj ozellikleri ile tarihsel ve kiltlrel varlklarinin korunmus olmasi, alt yapi yeterliligi, Bélge
halkinin turizm icin gontlli olmasi 6nemli kosullardandir (Glduciler, 2012; Ukav ve Cetinsoz, 2015).
Tarim turizminin amaci; tretimi, istihdami, gelir dagimini ve kirsal bolgenin dogal giizelligi ile kiltirel
mirasinin korunmasini arttirmaktir. Ayrica kirsal alanlarin sirdirilebilir kalkinmasina katkida
bulunacak entegre turizm icin benzersiz bir lirlin gelistirmektir (Kothari ve Perwej, 2020, Mahmoudi
vd., 2019, Oztiirk ve Yazicioglu, 2002, Unal Ankaya ve Giilgiin Aslan, 2020).

tarim turizminin sagladigi faydalar: (Hall vd., 2003):

¢ Yerel ekonomilerin canlandiriimasi, yeniden diizenlenmesi ve yasam kalitesinin iyilestirilmesi,

* Ciftcilik, zanaat ve hizmet sektorleri igin ek gelir saglamak,

e Ozellikle daha uzak bolgelerin ve sosyal gruplarin izolasyonunu kirmada yeni sosyal temaslar
olasiliginin agilmasi, kiltlrel cesitlilik ve hareketlilik saglanmasi,

e Geleneklerin, peyzajin dogal/kultiirel kaynaklarinin ve agik alanlarin erisilebilirliginin
saglanmasi,

e Kirsal peyzajlarin kimliginin yeniden degerlendirilmesi igin firsatlar saglanmasi,

e Cevresel, ekonomik ve sosyal suirdirilebilirlik politikalarina yardimei olmak,

e Kullanilmayan ve terk edilmis binalar, essiz manzara, alanlar ve kiltlrin yani sira gida
maddelerinin belirli, kaliteye dayali Uretimin, ekonomik degerinin gerceklestirilmesine yardimci
olmaktir.

Bu baglamda akla, Diinya bag merkezlerinden biri olan Ege Bolgesinin, sofralik Gziim ihracatinda
% 20’sini karsilayan Manisa il'inin, Alasehir yoresi gelmektedir. Yapilan bu calismada, 6zellikle genis
Olcekli bag Uretimi olan Alasehir ilgesinin, kirsal turizm uygulamalari icerisinde yer alan agroturizm
potansiyelini ve (reticilik yapan yore halkinin agroturizme yoénelik algilarinin tespit edilmesi
amaclanmistir. Bélgenin kiltlrel ve dogal peyzaj 6zellikleri hakkinda bilgiler toplanmistir. Bu bilgiler ve
gerekli literatir ¢alismalari sonucunda 6zellikle bagcilik yapan ciftgilerle anket galismasi yapilarak
halkin agroturizm Uizerine algilama seviyelerini ve boyutlarini tespit ederek, yoére halkinin agroturizm
faaliyetlerine yonlendirilmesi amaclanmaktadir.

2. Materyal ve Yontem

2.1. Calisma alaninin dogal peyzaj dzellikleri

Ege Bolgesinde yer alan Manisa ilinin, (iziim ihracatinda ilk sirada bulunan ilgesi olan Alasehir’in
ylzélgimi 977 km?dir. ilcenin rakimi ise 189 m’dir. Alasehir ilcesinin giineyinde Sarigél ve Aydin,
kuzeyinde Salihli ve Kula, dogusunda Usak, batisinda izmir ili bulunmaktadir. Alasehir ilgesi Akdeniz
iklimi etkisinde olup, 2023 Tiirkiye istatistik Kurumu(TUIK) verilerine gére 104.717niifusa sahiptir ve 87
mahallesi bulunmaktadir.

Sekil 1: Alasehir ilgesi’nin Tirkiye ici konumu (URL-2,2023)

ilce, Alasehir Cayr’nin da icinden gectigi bir grabenden ve bunu kuzeyden ve giineyden sinirlayan
oldukca yiiksek plato ve genel olarak 1000 m yiikseklikte bulunan daglardan olusmaktadir. ilgenin
cografi alan icerisinde dort 6nemli jeomorfolojik bélim bulunmaktadir; glineydeki Bozdaglar kiitlesi,
kuzeydeki Uysal Daglari kitlesi v bu iki dag kitlesi arasindaki Alasehir Ovasi ve glineydogusundaki
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engebeli Uluderbent Cayi Vadisi'dir. Gediz nehri’nin kolu olan Alasehir Cayi’nin da iginden gegtigi, 8 ila
15 km genisligindeki Alasehir Ovasi, verimli topraklara sahiptir. ilcenin iklimi, Akdeniz ikliminden
karasal iklime gecis yeridir. Yazlar sicak ve kurak, kislar soguk ve kar yagishdir. Yazin sicakhgin 40 C°
kadar ciktigi gorular. Yillhik yagis ortalamasi kisin 500 mm?3 olup en ¢ok yagis kis aylarindadir (Url-3).
ilcenin_ekonomisi en basta tarim, hayvancilik ve sanayiye dayalidir. ilgede sadece ihracat islemlerinin
yapildigi, Alasehir Giimriik Miidirligi bulunmaktadir. Uziim basta olmak iizere, tahil, pamuk ve zeytin
yetistirilen baslica tarimsal Uriinlerdir. Hayvancilikta ise koyun ve sigir yetistirilir. Alasehir'de Uzliim
ihracati yapan 150 firma, Taris Gzim entegre tesisleri, 80 Uzlim isletmesi ve Sarikiz maden suyu
fabrikasi bulunmaktadir.

Sulanan kangk taom alanlaes 232283 (ha)
4.6%

Sulanmayun kargik tanm alanlan 1257627 (ha)
25.1%

O Uziim baglan 20816,26 (ha)
2 41,8%

Sulonmayan meyve alanlan 322,64 (ha)
0.6%

Dogal bitki Ortst ile karmk tarom alandan 14158.29 (ha)
R.2%

Sekil 2: Alasehir ilgesi tarim alanlari dagilim grafigi(Url-4)

Alasehir ciftci kayit sistemi 2023 yili verilerine gére; 20816,26(ha) kayitli bag alani bulunmaktadir
(Sekil 2). Bag alanindan yaklasik olarak 200.000 ton Uziim Uretilmekte olup, bunun 39.078 tonu ihrag
edilmektedir. ihracat geliri 124.5 milyar dolardir. Bélgede yetistirilen izimiin biyik ¢ogunlugunu
(sekil 3) Sultani Cekirdeksiz ¢esidi (Vitis vinifera L.) olusturmaktadir(Sekil 4). Sobran ve Kavaklidere
bolgelerinde saraplik Gzlim dretimi ile beraber, sarap Uretim tesisleri ve tadim mekanlar
bulunmaktadir.

Sekil 4: Alasehir Bolgesine 6zgli Gizim tdrlerine ait (Url-6,Url-7).
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Calisma alanin kiiltiirel peyzaj 6zellikleri; ilk caglardan beri bir yerlesim merkezi olan Alasehir’in
ilk adi Philadelphia’dir. M.O 150-138 yillari arasinda Bergama Krali I. Attalos Philedelphos tarafindan
kurulmustur. ipek yolu Gizerinde bulunmasindan dolay: ticari bakimdan biiyiik 8nem kazanmustir. Kral
I. Attalos’un vasiyetine gore, Bergama Krallig, Roma imparatorlugu topraklarina Philadelphia’da
katilmigtir. M.S. 40 yilindan itibaren Hristiyanhgi kabul eden sehir, kisa zamanda Hristiyanhgin en
onemli merkezlerinden biri haline gelmistir. Ege Bolgesin’de bulunan yedi kiliseden biri olan St. Jean
Kilisesi bu ddnemde insa edilmistir. Philadelphia, Roma imparatorlugu’nun ikiye ayrilmasindan sonra
Bizans sinirlari iginde kalmistir.1093 yilinda Selguklu, 1389’da ise Osmanli imparatorlugu topraklarina
katilmis olup adi “giizel Sehir” anlamina gelen “Alasar” olarak degistirilmistir. Kurtulus Savasinda
yikilmis olan sehir, Cumhuriyet Donemi’nde yeniden yapilanmis ve “Alasehir” adiyla giinimiize kadar
gelmistir. Ayrica sart harebeleri (sardes antik kent) 50 km, Kula volkanik jeoparki 35 km,
Denizli/Pamukkale travertenlerine 87 km mesafede olan ilcemizde, turizm acgisindan 6nemli olan Seyh
Sinan Turbesi, Yildirrm Beyazit Camii, Alasehir Surlari, ve Kursunlu han gibi dini ve tarihi yapilar
bulunmaktadir(sekil 5). ilcenin cevresinde bulunan av sahalari, Killik beldesi, Tepekdy, Kasapli, Matarl
koyleri olup bu yorelerde keklik, tavsan, kazikli(culluk) avlanir. Ayrica dogal kaynaklari da bulunan
bolgede kaplica ve maden suyu isletmesi de bulunmaktadir. Doga ve Kiltir turizm icin tercih edilmesi
gereken ilcelerimiz arasinda bulunmaktadir. Kirsal turizmi bitinleyen 6zelliklerden biri de yemek
kiltaridir. Kendine has bir mutfagi olan ve geleneksel yemekleri; Ogmacg corbasi, sura, kabak asi,
Mehmetgcik asi, fava, dorak asi, alca asi, ekmek dolmasi, sarayli, Alasehir kapamasi, kesikli pide, yaprak
sarmasi ve Alasehir ekmegidir(Url-8).

Sekil 5: Alasehir ilgenin tarihi mekanlarina ait gériiniim; St. Jean Kilisesi(1-2),Seyh Sinan Tiirbesi-3,
Alasehir Surlari-4,Yildirim Beyazit Cami-5(Url-9).

2.2, Yontem

Arastirma icin gerekli veriler, katilimcilarla yiz yilize gorisiilerek anket uygulamasi yoluyla
toplanmistir. Gorisme kapsamindaki sorular,( Ukav ve getins6z,2015; Tuncer ve Bakirci,2021,Yildirim
ve Simsek, 2004; Civelek vd.,2014,Civelek ,2013) taranarak, uzman kisilerin gorusleri, arastirmacilarin
yapmis oldugu calismalar sonucu hazirlanmistir. Anket galismasi igin, Alasehir Meslek Yiksekokulu
Bagcilik Programi 6grencilerine egitim verilmistir. Gortisme yapilacak kisiler, ¢iftcilik yapan yerel halka,
rastlantisal 6rnekleme yontemiyle secilmistir. Anketlerin uygulanmasinda “sinirli Toplumlarda
Orneklem Biyiiklugi”formiilii(tablo1)kullanilarak belirlenmistir.(Orhunbilge, 2000).  ADNKS’nin
(Adrese Dayali Nufus Kayit Sistemi)veri tabanindan alinan, 2023 yilina ait Alasehir ntfusu 104.717'dir.
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illere gdre mahalle niifuslari verilerine gdre % 95 giiven araliginda ve %10 hata payi g6z 6niine alinarak
anket sayilari ¢ikarilmistir. Ciftcilik yapan yerel halktan en az 96 kisiye anket uygulanmasi sonucu
ctkmistir.

Tablo 1: Orneklem biiyiikligiinii hesaplamada kullanilan formiil

Z7xNxpxq (1,96 x 104.717x0,5x0,5 100.570.2
n-= n-= 26

NxD?*+Zxpxq 104.717x(0,1)7 +(1,96)'x0,5x0.5 1.048.13

n: Ornek biyikluga,

Z: Glven katsayisl,(% 95’lik gliven duzeyi icin Z= 1,96),

N: Ana kitle blyuklGgu,

p: istenen 6zelligin ana kiitlede bulunma orani (Ol¢lilmek istenen drnek biyikliginin
baslangicta ana kiitlede bulunma orani bilinmediginden ve bu konuda 6n bir arastirma yapilmadigindan
p ve g degerleri birbirine esit (0,5) yani %50 alinarak en yiksek tahmini degere ulasilmaktadir),

q: Olclilmek istenen biiyiikligiin ana kiitlede bulunmamam orani (1-p=0,5),

D: Kabul edilen 6rnekleme hatasini gostermektedir(%10).

Arastirmada, Ureticilerin agroturizmi Gzerine algilarini ortaya ¢ikarmaya yonelik dlgeginin yapi
gecerligi icin faktor analizi uygulanmis ve i¢ tutarhgina iliskin glivenirligini test etmek amaciyla da
Cronbach’s Alpha katsayisi hesaplanmistir. Elde edilen verilerin degerlendirilmesinde SPSS 17.0 paket
programi kullanilmis olup, 6neriler getirilmistir.

3. Bulgular ve Tartisma

Yapilan anket ¢calismasi, Manisa /Alasehir sinirlariicinde Ureticilerin agroturizme yonelik algilarini
tespit edilmesi, elde edilen veriler ile bolge halkinin ve ciftcilerin agroturizm faaliyetlerine
yonlendirilmesi agisindan 6nem tasimaktadir.

Arastirmada veri toplama araci olarak katilimcilarla yiz ylze gorusilerek anket uygulamasi
kullanilmistir. Calismanin daha saglikli sonug vermesi icin 400 anket uygulanmistir. Gegerli olan anket
sayisi 399 olup, ankette 311 Uretici “agroturizm destekliyorum”, 88 (reticide “agroturizm destekle-
Miyorum”a katilmistir.

Anket formu, iki bélimden olusmustur. Birinci boélim, ciftgilik yapan bolge halkinin demografik
ozelliklerini belirlemeye yonelik sorulardan olusmaktadir. ikinci bolim ise katilimcilarin, “agroturizmini
destekliyorum” (zerine algilarini ortaya ¢ikarmaya yonelik 10 adet sorudan olusmaktadir. Yine
katihmcilarin “agroturizmini destekleMiyorum” ifadesi sonucu 6 adet soru ile desteklememe sebebi
ortaya ¢ikartilmaktadir. Arastirmada ciftcilerin agroturizmi lizerine algilarini ortaya ¢ikarmaya yonelik
Olceginin yapi gegerligi icin i¢ tutarlihgina iliskin glivenilirligini test etmek amaciyla Cronbach’s Alpha
katsayisi hesaplanmistir ( Tablo 2).

Tablo 2: Anket ¢alismasinin Cronbach’s Alpha katsayisi

Agroturizm
Destekliyorum(%77,9)/ 311kisi Desteklemiyorum(%22,1)/ 88 kisi
Cronbach’s ,896 Cronbach’s ,983
Alpha Alpha

Alasehir llgesi, Ureticilerin agroturizmi Uzerine algilari bélimi icin yapilan “agroturizmi
destekliyorum” ifadesinin glivenilirlik degeri (Cronbach Alpha Katsayisi ) 0,896, “agroturizmi
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destekleMiyorum” ifadesinin giivenilirlik degeri (Cronbach Alpha Katsayisi)) 0,983 olarak tespit
edilmistir. Bu deger sonucunda Nunnally’in sosyal bilimler arastirmalari icin kabul edilen 0,80 diizeyinin
Uzerinde gercekle-mesi nedeniyle arastirmada kullanilan 6lgcegin glvenilirliginin kabul edilebilir
diizeyde oldugu soylenebilir(Nunnally 1967) .

Tablo 3: Ureticilerin“agro turizmini destekliyorum” ifadesinin demografik ézelliklerine gére dagilimi

Degisken Sayi Oran(%)
Kadin 119 38,3
Cinsiyet Erkek 192 61,7
18-24 48 15,5
Yas 25-34 126 40,5
35-44 104 33,4
45-54 33 10,6
ilkogretim 93 29,9
Egitim durumu lise 103 33,2
Onlisans 58 18,6
lisans 54 17,4
Lisans Ustl 3 0,9
5 dk 58 18,6
Sahip oldugu tarim alani 6-10dk 46 14,8
11-20dk 74 23,8
20 ve Uzeri 133 42,8
10 yil 33 10,6
Bolgedeki yasam siireniz 11-20 yil 41 13,1
21-30 il 72 23,1
31 ve lzeri 165 53,2
Toplam 311 100

Katilmcilarin %77,9’u “agroturizmi desteklemistir. Anketler yapilirken daha ¢ok erkek niifusuyla
karsilasiimistir. Destekleyenlerin % 61,7’si erkek % 38,3’ kadin niifusudur. Katilimcilarin % 40,5’ u “25-
34”7, % 33,4G “35-44”, %15,5'U “18-24", % 10,6’s1 “45-54" yas araligindadir. Destekleyenlerin en ¢ogu
% 33,2’i lise mezunu olup, % 0,9 ile en az destekleyenler lisansiistli egitimine sahiptirler. Egitimli ve
genc nifusun, desteklemesi agroturizm gelisimi agisindan énemlidir. Katilimcilarin, sahip oldugu tarim
alanina gore, % 42,8 ‘si 20 dekar ve tzeri, %23,8'si 11-20 dk., % 18,6 ‘s1 5 dk, %14,8’si 6-10 dk alanlara
sahiptir.Tarim alanina sahiplik oraniyla, agroturizmi destekleme algisi da degismistir. Katilimcilarin
bolgedeki yasam siiresi %53,2’si 31 yil ve lizeri, % 23,1'i 21-30 yil, % 13,1’i, 11-20 yil, % 10,6 ‘si 10 yil
bolgede yasamaktadir. Bolgedeki yasam sliresi arttik¢a agroturizmi destekleme orani da artis goster-
mektedir. Bu da ciftgilerin, tarim faaliyetlerinden gelen kazancin zamanla degisim gosterdigini, alterna-
tif gelir kaynaklarina arayisin oldugunu géstermektedir (Tablo3).

Tablo 4: Ureticilerin “agroturizmi destekliyorum” algilamalarina yénelik analiz

Evet Hayir Yiizde | Yizde
(evet) | (hayir)

% %
1. Agroturizm bolge halki igin farkli is kollarinin gelismesine katki 196 115 63,0 37,0
saglayacak midir?
2. Agroturizm ile bolgeye gelen ekoturist sayisi ile yerel ekonomik 182 129 58,5 41,5

kalkinma saglanacak midir?
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3. Agroturizm ile Alasehir’deki diger turizm alanlarinin gelismesi 167 144 53,6 46,4
saglanacak midir?

4. Agrotrurizm ile bolgenin doga korunma farkindaligi artacak midir? 153 158 49,1 50,9
5.Agroturizm ile bolge halkinin kultur anlayisi degisebilir mi? 161 150 51,7 48,3
6. Agroturizm ile kent kiltiiri ve kimliginin gelismesi saglanir mi? 151 160 48,5 51,5
7. Agroturizm ile kentten kdye gé¢ olusumu saglanir mi? 149 162 47,9 52,1
8. Agroturizm ile gesitli kiltirel etkinliklerin olusmasi saglanir mi? 180 131 57,8 42,2
9. Kirsal érgiitlerin(kooperatiflerin) kurulmasi ve yayginlasmasi 181 130 58,1 41,9
saglanir mi?

10. Agroturizmi ile egitim ve uygulama faaliyetlerinin olusmasi 182 129 58,5 41,5
saglanacak midir?

Toplam 311 100

Agroturizmini destekleyen 311 katiimcinin, 10 sorudan olusan algilamalarina yonelik analiz
tablosuna bakildiginda; yizdesel ifadelerin birbirine yakin oldugu gorilmektedir. Bu da destekleyen
ciftcilerin birbirine yakin dilstinceler icerisinde oldugunu gostermektedir(Tablo 4). Destekleyen
giftgilerin % 63’Un{ olusturan ¢ogunluk “Agroturizmin, bolge halki igin farkh is kollarinin gelismesine
katki saglayacagini”, %47,9 ile de en az “Agroturizm ile beraber kentten kdye gb¢ olusumu
saglanacagini” distinmektedir.

Tablo 5: Ureticilerin“ agroturizmi destekleMiyorum” ifadesinin demografik 6zelliklerine gére dagilimi

Degisken Sayl Oran(%)
Kadin 12 13,6
Cinsiyet Erkek 76 86,4
18-24 21 23,6
Yasg 25-34 29 32,9
35-44 32 36,3
45-54 6 6,8
ilkogretim 32 36,3
Egitim durumu lise 30 34,2
onlisans 14 15,9
lisans 0 0
Lisans Ustl 12 13,6
5 dk 13 14,8
Sahip oldugu tarim alani 6-10dk 10 11,4
11-20dk 15 17,0
20 ve Gzeri 50 56,8
10yl 2 2,3
Bolgedeki yasam siireniz 11-20 yil 4 4,6
21-30 yil 2 23,8
31 ve Gzeri 61 69,3
Toplam 88 100

Katilmcilarin % 22,1'i “agroturizmi destekleMemistir. Anketler yapilirken daha c¢ok erkek
nifusuyla karsilasiimistir. Desteklemeyenlerin % 86,4'U erkek % 13,6’s1 kadin niifusudur. Katilimcilarin
% 32,9y “25-34", % 36,3'U “35-44”, %23,6'si “18-24”" , % 6,8i “45-54” yas araligindadir.
Desteklemeyenlerin en ¢ogu % 36,3l ilkogretim, % 13,6 si ise lisanslistl egitimine sahiptirler. Bu da
agroturizm algisinin egitimle dogrudan ilgisi oldu-gunu gostermektedir. Katilimcilarin, sahip oldugu
tarim alanina gore,% 56,8 ‘i 20 dekar ve lizeri, %17’si 11-20 dk.,% 14,8'i 5 dk, %11,4’(1 6-10 dk alanlara
sahiptir. Katilimcilarin bolgedeki yasam siiresi %69,3’G “31 yil ve lzeri”, % 23,81 “21-30 yil ”, %
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4,6’s1,“11-20 yiI"% 2,3’ 10 yiIl bolgede yasamaktadir. Desteklemeyenlerin aslinda bélgedeki yasam
slresi ve sahip oldugu tarim arazisi ile arasinda dogrusal bir oran oldugu goriilmektedir(Tablo 5).

Tablo 6: Ureticilerin “Agroturizmi destekleMiyorum”algilamalarina yonelik analiz

Yizde Yizde
Evet Hayir (evet) (hayir)
% %
1. Agroturizm bolgede trafik sorunlarini arttirir mi? 43 45 48,6 51,4
2. Agroturizm bolgede cevre kirliligine neden olur mu? 38 50 43,1 56,9
3. Agroturizm bolgede gelenek kiiltiir degismesine neden olmakta 57 31 64,7 35,3
midir?
4. Agroturizm ile beraber dig gb¢ olusumu artar mi? 48 40 54,5 45,5
5. Cevrede kurulan jeotermal tes. tarim alanlarini olumsuz agidan 59 29 67 33
etkilemekte midir?
6. Agroturizm bolgede ciddi alt yapi sorunlarina sebep olabilir mi? 38 50 43,1 56,9
Toplam 88 100

Agroturizmi desteklemeyen 88 katilimcinin, 6 sorudan olusan desteklememe nedenlerini tespit
etmeye yonelik analiz tablosuna bakildiginda; ciftcilerin = % 67’sinin “Cevrede kurulan jeotermal
tesislerin tarim alanlarini olumsuz agidan etkilemektedir” segenegi ile 6n plana ciktigl gérilmektedir.
Bu da aslinda baglarin arasinda kurulan jeotermal tesislerin bagcilig olumsuz yonde etkiledigini bize
gostermektedir. % 43,1 orani ile de “Agroturizmin bolgede ciddi alt yapi sorunlarina sebep olacagi
distincesi, agroturizme karsi cikilmasindaki en az oranl sebep olarak tespit edilmistir (Tablo 6).

4.Sonug¢

Bu calismada, lilkemizin bag merkezlerinden biri olan Alasehir ilgesinin, agroturizm potansiyeli
ve Ureticilerin agroturizmine yonelik algilari incelenmistir. Anket sonuglari, Alasehir’in sahip oldugu pek
¢ok olumlu sosyo-ekonomik, kiiltirel ve dogal peyzaj ozellikleri ile beraber, glinimiiz 6nemli turizm
kollarindan biri olan agroturizminin de merkezlerinden biri olabilecek potansiyele sahip bir boélge
oldugunu bize gostermektedir. Bu durum agro ve turizm gibi iki farkli ekonomik kolun birbirini
destekler seklinde olabilecegini ancak, bolgede koruma-kullanma dengesine uyulmadigi gérilmustdr.
Kirsal turizm plani igerisine alindiginda, bolge icerisindeki 6zellikle jeotermalin bulunmadigi, alanlarda
agroturizm potansiyeli gok daha kolay ortaya gikabilecektir. Ayrica bolge halkinin, farkl is kollarinin da
gelisimi ile beraber kentten- kdye go¢ saglanmasi ile sosyo-ekonomik bir gelisme olabileceginin
farkinda olduklari belirlenmistir. Agroturizmi desteklemeyen (reticilerimizin en bliyik endiselerinden
biri de ilgenin ihracat kapasitesinden dolayi, tarimsal Girlinlerin (asma yapragi, kiraz, Gziim vb) yetisme
doénemine bagl olarak mevsimsel olarak yogun go¢ almaktadir. Bu nedenle gelenek ve kiiltiir degismesi
olabilecegini diistinmeleridir. Agroturizm faaliyetleri, kent kiltlrine uyum saglamaldir. Aksi taktirde,
kitle turizminde yasanan olumsuzlar meydana gelebilir(Sezer,2022).

Calisma sonunda bolge halki ve yerel yoneticiler icin asagida belirtigimiz bazi Oneriler
gelistirilmistir;

e Bolge, koruma-kullanma ikilemi iginde strdirulebilirlik kapsaminda degerlen-dirilmelidir.

o Alasehir Bolgesinde, turizm potansiyeli tamamlayicilik ilkesi dogrultusunda; kdiltirel ve tarihi
turizm degerleri ile beraber agroturizmi, kirsal turizm stratejileri icinde degerlendirilmelidir.

e Bolgenin tarimsal zenginligi, Ozellikle koylerde konaklamaya imkan verecek sekilde
diizenlenmelidir.

e “Yasamboyu Ogrenme” ilkesi dogrultusunda, bag tiretimi ve bagcilik iriinlerinin tiirlerine gére
(Gztm, yaprak, sirke sarap vb. gibi), Gretim asamalarinin tanitildigi, egitimlerin verildigi “Dogal Yasam
Koyleri” olusturmalidir. Bu bolgelerde dogal tarim dretimi, yerli Griinlerin (bolgesel 6rn. Emcel biberi
gibi ) de yetistiriciligi yapiimalidir.
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e Bolgede sayisi sadece 1 olan kadin kooperatiflerinin sayisi arttirilmali, kooperatifcilik bilincinin
onemi vurgulanmalidir. Ayrica Bolgenin cografi isaret tescilli olan Urlinlerin “Alasehir Ekmegi, Alasehir
Kapamasi ve asma yapragl” bir tanitim ve pazarlama agi kurularak, sosyal medya araclari yardimiyla
satisl saglanmahdir.

o Girisimcilik 6zellikle gencglere ve kadinlara yonelik, yerel yoneticiler ve sivil toplum kuruluslar
tarafindan ekonomik ve sosyal agidan tesvik edilmelidir.

o Festival ve senlikler bolgenin tanitimi konusunda yardimci olan 6nemli potansiyeller oldugu
bilinmektedir(Atak vd., 2016; Cukur ve Kizilaslan,2018). Bu dogrultuda, farkli zamanlarda senlikler
diizenlenerek yorenin tanitimi genis kitlelere yayilabilmelidir.

Sobran ve Kavaklidere Mahallerinde 0Ozellikle saraplik (izim yetistiriciligi ve sarap Uretim
tesislerinin bulunmasi nedeniyle sarap turizm (Duran vd., 2019) desteklenmelidir

Tesekkiir veya Aciklama
Arastirma silirecinde anket galismalarini gergeklestiren Alasehir Meslek Yiksekokulu, Bagcilik
Programi 6grencilerime tesekkiri bir borg biliriz.
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